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Indien gij ergens eene vereeniging van mensohen 
aantreft, die tot bereiking van eenig doel verbonden 
waren, en gij zaagt één of meer hunner, door wie het 
bestuur der gemeene «aken werd uitgeoefend, hun 
pligt vergeten en de belangen der vereeniging aan 
die van hen zeiven of van hunne vrienden opoffe- 
ren, waartoe zoudt gij u wel geroepen voelen? Gij 
zoudt u tot de leden dier maatschappij wenden, on 
hun de feilen of misdaden van hun bestuur openba- 
ren. En als die leden dan tot antwoord gaven: wij 
kennen den jammerlijken toestand, maar onze hand 
is gebonden ; wij of onze voorvaders hebben bij pleg- 
tige akte aan die lieden het gezag toevertrouwd, en 
daarom moeten wij met berusting hun laakbaar gedrag 
toezien; dan zoudt gij vragen, of slaven tot u gesproken 
hadden, daar toch de vrije mensch de handen niet voor 
eeuwig laat binden. Gij zoudt het in helder lichtstellen, 
hoe hetgeen waarlijk laakbaar is niet door magtelooze 
woorden, maar door krachtige daden moet gelaakt en zoo 
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vernietigd worden. Gij zoudthun voorhouden, dat geen 
gezag onvoorwaardelijk mag worden opgedragen , 
maar aan het beding verbonden blijft, dat het goed 
zal gebruikt worden. Gij zoudt het regt der leden 
aanwijzen, om regters te zijn in hun eigen zaken, 
en zich met elkaar Je verbinden , om het bestuur , 
dat hun mishaagt, te verwijderen. Gij zoudt hun 
toeroepen, dat zij wel de uitoefening van het gezag 
aan anderen kunnen opdragen , maar dat zij dat ge- 
zag zelf nimmer kunnen verliezen. 

En waarom zoudt gij huiveren , om dezelfde be- 
ginselen op die groote vereeniging van menschen toe 
te passen , die den naam van staat draagt ? Is er 
ook hier iets natuurlijker en eenvoudiger, iets meer 
in het 'wezen van den staat gegrond, dan dat het 
oppergezag, de 'souvereiniteit, zoo als men het noemt, 
bij Zijne leden berust? Die leden zijn niet in demo- 
gelijkheid, om zeiven te regeren , zeiven alles te doen 
wat er in hun belang gedaan moet worden. Indien 
zij het waren , wie zou het hun ten kwade duiden , 
wie hun regt durven betwisten , wanneer zij Zeiven 
hunne eigene zaken wilden behartigen ? Maar om- 
dat de burgers, door huiselijken arbeid belet, voor 
het grootste deel te bekrompen van blik en te zwak 
van geest, het vermogen missen, om zelvcn aan het 
roer van staat te staan, daarom vertrouwen zij dat 
roer aan anderen toe, óf nemen er althans genoegen 
in , wanneer zij het in de hand van anderen vinden. 
Zoo staan zij de regering af, en verbinden zich , om 
te volbrengen wat hun door het bestuur bevolen wordt. 
Maar omdat zij menschen , dat is denkende wezens 
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zijn , daarom laten zij nooit bet rQgt zich ontnemen, 
o ui op den gang der regering toe te zien ; omdat 
zij gevoel hebben van voor- of nadeel, daarom ken- 
nen zij zich de beoordeel ing toe , of er op een ge- 
vaarlijken weg wordt voortgegaan; omdat zij wil en 
kracht bezitten en het hunne belangen zijn, waarover 
gehandeld wordt, daarom behouden zij het opperge- 
zag , waaraan alles * wat bestuur uitoefent , verant* 
woordelijk en onderworpen blijft. Missen zij zeiven 
de bekwaamheid, die in den bestuurder ver-eischt 
wordt; het talent, om den goeden bestuurder te 
herkennen, om bekwaamheid, eerlijkheid en trouw 
te onderscheiden van ongeschiktheid en eigenbelang, 
missen zij niet. Die zelf het schip niet kan sturen, 
gevoelt daarom niet minder den schok, wanneer het 
op de klippen stoot, en ziet aan de gevolgen,, dat 
de man, die aan het roer staat, niet berekend is voor 
zijne taak. Waar de welvaart kwijnt, de schulden- 
last eene schrikwekkende zwaarte heeft, het cijfer 
der uitgayen tot een verbazende hoogte is opgevoerd 
en slechts door een zeer onzekere raming van wis- 
selvallige inkomsten gedekt wordt; waar schatten 
-verspild worden tot nuttelooze versterking, tot wa- 
pening , die meer op pracht en staatsie , dan op ver- 
dediging uitloopt , tot ruime bezoldiging van ledig- 
loopers of van hen, wier arbeid geen ander doel heeft, 
-dan om het volk duurder en slechter te doen leven ; 
waar de houding tegenover het buitenland zwak eu 
vernederend is , een stelsel van nepotisme en onder- 
scheiding heerscht, waardoor de gewigtigste ambten 
aan onbekwame aanzienlijken worden vertrouwd, 
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klem en vaBtheid, beginsel en moed vruchteloos bij 
de regering gezocht worden, daar is het volk uit- 
nemend in staat , om te verklaren : wij worden slecht 
bestuurd en men voert ons naar den afgrond heen. 
En , al noemde men hen tot ieder oordeel onbevoegd, 
al beweerde men , dat de regering zelfs in hare schijn- 
baar verkeerde handelingen alleen het ware volksge- 
luk bewerkte, toch zouden zij hun vonnis niet terug- 
houden , want zij gevoelen zich krachtig genoeg, om 
het te voltrekken. Maar zij hebben er regt toe. 
Die mijne zaken waarneemt moet het zoo doen, dat 
ik het kan goedkeuren. Niet bij iedere handeling 
behoeft hi j mij te raadplegen ; dan toch zou ik zelf 
het werk kunnen verrigten; maar de geheele lijn van 
zijn gedrag moet met mijne inzigten overeenkomen; 
zijne beginselen moeten door mij erkend , zijne be- 
doelingen door mij gehuldigd zijn. Waar het tegen- 
deel plaats heeft , waar ik mij overtuigd houd , dat 
zijne handelwijze mij verderf aanbrengt, daar eisch 
ik verantwoording en kies mg een ander, die mijn 
belang beter zal behartigen. 

Men werpe mij niet tegen, dat deze beschouwin- 
gen slechts op betrekkingen van burgerlijk regt rus- 
ten, en een maatschappelijk verdrag, een contrat 
social onderstellen, dat nimmer gesloten is. Ik zal 
mij niet op zulk een verdrag, geschreven of onge- 
schreven, beroepen, omdat het mij volkomen onver- 
schillig is, welke artikelen het moge bevatten. Al 
ware er een tijd geweest, waarin voor het eerst de 
maatschappij, de staat, werd opgerigt, en al wa- 
re er in de akte van oprigting geschreven, dat alle 
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gezag aan sommige personen zou worden toevertrouwd» 
en al de overige burgers onvoorwaardelijke gehoor- 
zaamheid zouden betoonen , ik zou aan dat contract 
geen verbindende kracht toekennen, en nog blijven 
volhouden: Bij het volk, bij al de burgers te za- 
aien, is het oppergezag. Zoo ver is bet er van ver- 
wijderd, dat ik mij op eenige maatschappelijke over- 
eenkomst zou beroepen. Hoe ook de toestand ge- 
worden is, waarin wij verkeeren, welke ook de re- 
geringsvorm is, waaronder wij leven ; alleen de wil 
4er burgers, van het geheele volk, heeft regt om 
le heerschen. Wie is er in ons land, die regt zou 
hebben , om zijne begeerten boven die der maatschap- 
pij te stellen , de meerderheid als zijn dienares te be- 
schouwen , en te doen wat door het volk veroordeeld 
wordt ? De regeling der maatschappij hangt af van 
den wil harer leden , niet omdat zij op eepe over- 
eenkomst rust, maar omdat zij eene maatschappij is. 
Dat is geen burgerlijk regt alleen ; dat is regt over- 
al en in alle betrekkingen , omdat het op het wezen 
eener vereenigüjg gegrond is 1). En het ia een regt, 

1) Velen s\jn met hunne onderscheiding van burgerlijk regt en 
Btaatsregt zoo ingenomen , dat zij de duidelijke uitspraken der 
waarheid , als zij op het eerste gebied gelden , daarom van het 
tweede uitsluiten. Het is mij anders een raadsel , hoe men in onze 
staten-genoraal en daar buiten b\J de behandeling der beruchte 
overeenkomst met den Duc de Normandie, het beginsel dat nie- 
mand door daden, waartoe hy geene bevoegdheid hooft t een an- 
der kan verbinden, op het staatsregt niet wilde toepassen. Maar 
dat beginsel geldt in hot burgerlijke regt niet omdat het burgerlijk, 
neen t omdat het regt is , en die naam zal toch ook aan het $taats- 
rtgt wel toekomen. 
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dat niet in een klank blijft bestaan , en een ijdele 
troost wordt; maar het wordt tot een feit, het treedt, 
door de kracht der volken gehandhaafd , in het leven. 

De souvereiniteit des volks is mij het beginsel van 
het geheele staatsregt. Al zijne stellingen moeten 
daaruit worden afgeleid. De volkswil behoort het 
rigtsnoer der regering te zijn. Ieder, aanwieneenig 
bestuur in handen is gegeven, is van den hoogsten 
tot den laagsten ambtenaar toe slechts de dienaar 
van het volk. Er moge een republiek bestaan of een 
monarchie, ook in deze staat het volk bovenaan, en 
hèeft van zijn gezag de koning alleen de uitoefe- 
ning. Daarom zijn zij allen verantwoording aan het 
volk schuldig. Dat de koning in een constitutioneele 
monarchie van die verantwoordelijkheid ontslagen is, 
heeft alleen deze reden , dat hem niets is toever- 
trouwd, waarin hij dwalen kan. Hij heeft, of het 
met zijne gevoelens overeenkomt of niet, slechts zij- 
ne sanctie te verleenen op het werk zijner verant- 
woordelijke ministers , en kan niet lastig worden ge- 
vallen, omdat hij doet waartoe hij verpligt is. Be- 
gint hij zelf te handelen , dan houdt de vrijheid van 
verantwoording op; door geen wetten verzekerd , heeft 
zij dan geene grenzen ; zij moet zich in revolutie 
openbaren. Hierin ligt het verschiL tusschen den 
eersten ambtenaar eener republiek en een constituti- 
oneelen monarch. De eerste heeft zelf te handelen 
en is daarom verantwoordelijk ; voor den laatste geldt 
in beide opzigten het tegendeel. Een absolute mo- 
narch, een despoot, die zelf moet handelen, en toch 
voor zijne daden niet verantwoordelijk is, is in strijd 
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met het wezen van het volksgezag. Zijne aanspra- 
kelijkheid door een fictie op anderen over te bren- 
gen, is in strijd met het begrip van verantwoor* 
ding, met zedelijkheid en regt. 

Zoo blijft de volkssou vereiniteit, de democratie, om- 
dat zij een staats-, geen regeringsvorm is 1), ook in 
een monarchie ongeschonden , en is alleen bij despo- 
tisme onbestaanbaar. Maar toch kan zij haar kracht 
bij den eenen regeringsvorm beter dan bij den ande- 
re vertoonen , zoodat de eerste aan haar wezen be- 
ter en vollediger beantwoordt. In een constitutioneele 
monarchie kan zij even goed bestaan als in een re- 
publiek. De koning, zoo hij maar constitutioneel 
blijft, en in den loop der regeringszaken zijne eigene 
inzigten niet begeert te mengen, is haar volstrekt niet 
hinderlijk.. Hij wordt het eerst, wanneer hij zelf gaat 
handelen, en zich zoo op enger of ruimer gebied tot 
despoot maakt. 

De grondwettige vorm dier monarchie moet zoo- 
danig zijn, dat de volkswil zich kan doen hooren en 
doen gelden. Daarom moet er eene volks vertegen - 

1) Wanneer heeren schrijft kl. hist. Schr. II. 234 : ïRousseaü 
war der ersto mir bekannte Schriftsteller, der die Zweideutigkcit 
des Ausdrucks Democratie, indem man daruuter bald einc Staatsform, 
bald eine blosse Regierangsform versteht , fiihltc , abcr ohne sie 
deutlich zu machen. Als Rcgiorungsform nennt er die Democra- 
tie mit Recht cin Unding; als Staatsform war sie aber gerado 
das, was er zu begriinden suchte," heeft hij volkomen regt (be- 
halven daarin, dat roüsskau de eerste zou geweest zijn. Men zie 
vooral bplkoza tract. Polit. II. 17). Toch roept een referent mij- 
ner vroegere bijdragen in de Jaarb. voor Regtsgel. en Wetgev. , 
alsof hot iets wonders waro : » Volkssouvoreiniteit in een monarchie!" 



I 



— 76 — 

woordiging zijn, die een deel is der wetgevende magt, 
en van 

antwoording vorderen kan. Die vertegenwoordiging 
moet door volkskeuze tot stand komen. Allen, die 
een politischen wil hebben, moeten hun stem kun- 
nen uitbrengen. Dien politischen wil mag men by 
hen onderstellen, wier vermogen niet beneden een 
zekere, vrij laag gestelde, maat is. Allen moeten 
kiezen, zeide reeds montesquieu 1), die niet in zoo 
lagen staat verkeeren, dat zij gerekend moeten worr 
den geen eigen wil te hebben. Dat de grens daarom 
ook zeer bewegelijk wezen moet, en welke de ken- 
merken zijn, waaraan men weten kan, of hij verplaatst 
moet worden, wees ik in mijne eerste bijdrage aan. 

In deze afleiding uit de souvereiniteit des volks is 
nergens een plaats voor het stelsel van indirecte ver- 
kiezingen. Daarom verklaarde ik vroeger 2) : » het is 
een stelsel , waarvoor niet het allerminste te zeggen 
valt," omdat, hoe veel er ook gezegd worde over 
hetgeen niet uit het beginsel der zaak kan worden af- 
geleid, er dan toch inderdaad niets, dat is niets wat 
waarde heeft, voor te zeggen is. En, om zel& nog 
verder te gaan , en alle beroep op het nut van het 
trappensysteem af te snijden, voegde ik er bij: »Is 
hij , die den kiezer zal kiezen, politisch rijp, dan kan 
hij ook den vertegenwoordiger kiezen ; is hij het niet, 
dan moet alle keus hem worden ontzegd." En toen 
er voor dat systeem , waarvoor niets te zeggen was, 



1) Esprit des Lois Xt 6. 

2) BI. 20. 
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toch zoo veel gezegd werd, trachtte ik in mijne tweede 
bijdrage aan te toonen , dat het was, zooals ik voor- 
speld had, niets, ijdelheid 1). 

Bat die vertegenwoordiging uit twee kamers zou 
moeten bestaan, is uit het beginsel met geene moge- 
lijkheid af te leiden , en daarom, welke bewijzen men 
er ook voor aanvoere, onhoudbaar. Men verdedigt 
het met redenen, van elders ontleend, uit het nut 
van volk en van kroon; men beroept zich op het 
wenschelijke eener tweede beraadslaging, en wijst 
tot voorbeeld op de twee instantien in het regter- 
lijke; men spreekt van de minder ligtvaardige ver- 
andering, den dam tegen een te driftigen volks- 
stroom, de meerdere zekerheid voor de kroon, zelfs 
het hooger gezag der staten zeiven. Zoo rust het stel- 
sel , zouden de Duitschers zeggen , op vele gronden, 
maar niet op een grond. Men kan die beide kamers 
op verschillende wijzen verbinden, zoo als het in Noor- 
wegen, en vroeger nog in de Bataafsche constitutie 
van 25 April 1798 werd vastgesteld, of anders. Men 
kan op verschillende wijzen doen kiezen, en verschil- 
lende voorwaarden stellen, alles een klaar "bewijs, dat 
men op den onvasten bodem der nuttigheid staat, niet 
op den grond der beginselen, waar zich slechts é"én 
weg als de regte vertoonen kan. Hetgeen onze grond- 
wet voor de leden der eerste kamer tot voorwaarde 
stelt , dat zij de hoogst aangeslagenen in 's rijks di- 
recte belastingen moeten zijn, is zoo ongerijmd mo- 

1) Dit zij genoeg tegen hetgeen Mr. groen van pbinötbrkk, 
Grondwctshcrz. III. blz. 142 vlg. als één der kenmerken mijner 
partjj aanvoert. 
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gelijk. Het is alsof de ervaring geleerd had, dat geld 
en kennis hand aan hand gaan. 

Daar de vergadering der afgevaardigden den wil van 
het volk moet uitdrukken , zoo schijnt de verdeeling 
in kiesdistricten de reinheid van het stelsel reeds te 
bevlekken. Moest niet veeleer het geheele volk over 
alle afgevaardigden stemmen en hij alleen gekozen zijn, 
die waarlijk de meerderheid van het geheele volk voor 
zich had ? Immers kan nu in eenig district een man 
gekozen worden , van wiens politische inzigten al het 
overige volk een afkeer heeft. Het is alleen een ge- 
volg der verdeeling in kiesdistricten, dat kleine, krach- 
tige partijen een stem in de statenvergadering kun- 
nen verkrijgen; terwijl de kamer een volmaakte ge- 
lijkvormigheid zou vertoonen, wanneer over iedere 
opene plaats het geheele volk stemmen kon, daar er 
dan alleen candidaten der meerderheid zouden geko- 
zen worden 1). Men mag echter hierop antwoorden, 
dat er geene geslotene meerderheid des volks bestaat, 
die op alle punten dezelfde meening koestert; dat in- 
tegendeel velen van hen, die in eenig punt de meer- 
derheid uitmaakten, zich over een ander vraagstuk 
weder aansluiten aan hen, die vroeger de minderheid 
vormden , zoodat er nu een nieuwe meerderheid be- 
staat, die uit geheel andere personen is zamenge6teld. 
Bij de stemming des volks over vrijheid van godsdienst 
en van onderwijs hebben wij de naauwe vereenjging 
gezien van hen , die anders niet zamen plegen te gaan. 
Al waren dus alleen candidaten der meerderheid ge- 
kozen, en al bleven. zij eenstemmig, er zou zich wel- 
1) Zoo bülaü, Wahlrochtund Wahlverfahren , bl. M vlg. 
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dra een onderwerp kunnen opdoen, waarover hunne 
uitspraak met die der volksmeerderheid in strijd was. 
Al bleven zij eenstemmig, zeg ik, want blijven zij 
dit niet, ontstaat er onder hen eveneens een meer- 
derheid en een minderheid, dan heeA men hierin het 
duidelijkste bewijs , dat het groote doel , de gelijkvor- 
migheid , toch niet bereikt is , dié , wanneer zij het 
noodzakelijke gevolg wezen moest, er toe zou kun- 
nen brengen, om slechts één man af te vaardigen. 
Daarbij , omdat de meerderheid niet altijd uit dezelfde 
personen bestaat, maar hierin zeer afwisselend is, 
moet zij altijd de oogenblikkelijke minderheid hare mee- 
ning krachtig laten uitspreken, en die in overweging 
nemen , omdat zij zich ligt in eenig opzigt door haar 
kan laten overtuigen. Dit onmisbare voordeel nu zou 
geheel verloren gaan , wanneer een oogenblikkelijke 
meerderheid alleen hare candidaten ter vergadering 
had afgezonden. Eindelijk moet de kamer , zal zij 
een vertegenwoordiging zijn, het Volk zoo als het is 
vertegenwoordigen, dus niet als een beweginglooze 
massa, die een overtuiging heeft, Waarbij zij staan 
blijft, maar als een levende kracht, waar beweging 
en ontwikkeling, wrijving en strijd, nimmer ophou- 
den. De kamer moet de afdruk zijn van het volk, 
waarin de verschillende meeningen en rigtingen zich 
nog met al haar moed en talent tegenover elkander 
stellen. Daarom moeten zich ook in haar die verschil- 
lende rigtingen openbaren. Wat dan na beraadslaging 
door de meerderheid der vergadering wordt aange- 
nomen , dat heeft het vermoeden voor zich , dat het 
ook aan de meerderheid der natie welgevallig is. In 
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den tijd, dat onze tweede kamer de volgzame die- 
nares der regering was, drukte zij volkomen den geest 
van verreweg het grootste deel des volks uit, dat geen 
loftuitingen genoeg had voor de wijsheid en vaderlijke 
zorg van het gouvernement 1). Gebeurt eens het te- 
gendeel, is de vertegenwoordiging, en met haar de 
regering (anders toch zal deze haar ontbinden) in lijn- 
regten strijd met de wenschen des volks, dan heeft de 
ondervinding ons geleerd, welke de gevolgen zijn. Een 
van beiden moet dan toegeven , de regering met de 
kamer, of do meerderheid van het geheele volk. De 
uitkomst van den stryd is niet twijfelachtig. 

Zoo ver kan het echter alleen dan komen, wanneer 
de regering met de kamer tegen het volk zamenspant. 
Is dit het geval niet, is het gouvernement veeleer met 
de vertegenwoordiging over belangrijke onderwerpen, 
waaraan de natie deelneemt, in onverzoenlijken strijd, 
clan eischt het beginsel der volkssouvereiniteit de ont- 
binding der kamer, en bij herkiezing derzelfde leden 
de aftreding van het ministerie. Wanneer bülau 2) 
beweert, dat men het integendeel aan geen regering kan 

1) Het spreekt wel van zelf, dat er van de meening der volks- 
meerderheid slechts b'rj zulke onderwerpen sprake kan ztfn , dio , 
omdat zjj de groote beginselen betreffen, de belangstelling des volks 
opwekken en binnen het bereik zijnor gaven liggen. Met wetten, 
die kennis van détail, wetenschappelijke kundigheden, vorderen, 
laat het zich niet in. Of de meerderheid der natie omtrent de 
wetten , die dit jaar door onze kamer zyn aangenomen , over de 
vermicelli- en macaroni-fabrieken en de Nederlandsche apotheek, 
een overtuiging heeft, en of zij er veel gowigt aan hecht, durf 
ik met Mr. groen vxir fmnsteskb betwijfelen. 

2) t a. p. 
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toestaan , door ontbinding de mannen terug te zen- 
den, die hot souTereino volk heeft afgevaardigd om 
zijn wil te verkondigen, verkeert hij in schroomelijke 
dwaling. Even goed als de vertegenwoordiging is ook 
de regering als afgevaardigde van het volk te beschou- 
wen ; waar dus beide die afgevaardigden in strijd zijn, 
wat blijft daar over dan een beroep op datzelfde volk, 
waaraan beiden hun gezag ontleenen? 

Door die ontbindbaarheid der vertegenwoordiging 
wordt het doel bereikt, niet door een instructie, die 
hare leden van hunne kiezers zouden ontvangen* Een 
bijzondere instructie voor ieder punt wordt ook bij een 
zeer beperkt kiesregt voor onmogelijk gehouden zelfs 
door beo, die meenen, dat eerst zoo de stem der 
afgevaardigden de stem des volks wezen zou. Maar 
ook een algemeene instructie is bij de groote uitbrei- 
ding van het kiesregt onbestaanbaar. Een groot getal 
van personen moge tot stemmen geschikt zijn, tot be- 
raadslagen is het zeker niet in staat. De ervaring 
heeft dan ook geleerd, dat juist die uitbreiding der 
kiesbevoegdheid over een groot getal van personen de 
historische grond is geweest van het beginsel der he- 
dendaagsche vertegenwoordiging, dat de afgevaardig- 
den stemmen zonder ruggespraak met hunne commit- 
tenten. En in strijd met de leer van het volksgezag is dit 
beginsel zeker niet. Niets kan mij beletten aan den 
man, wien ik mijne zaken toevertrouw, een onbeperkte 
volmagt te geven, hetgeen vooral dan minder gevaar- 
lijk is, wanneer zij, gelijk hier het. geval is, slechts 
voor een tijd verleend wordt. 

Zietdaar de ker der volkssouvereiniteii en sommi- 
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gen harer merkwaardigste gevolgen. Er alles uit af 
te leiden, wat er in verborgen ligt, moet voor een stel- 
sel van het staatsregt bewaard blijven. 

En terwijl ik nu een heir van bestrijders rondom 
mij zie opstaan, die meenen, dat ik het groote schrik- 
beeld van onzen tijd hun op nieuw voor oogen heb ge- 
steld, kan ik hun aantoonen , dat zij zeiven dat schrik- 
beeld als hun afgod vereeren ; dat zij mijne bondge- 
nootcn in plaats van mijne vijanden zijn, en alleen door 
ontrouw aan zichzelven zich tegen mij kunnen ver- 
heffen. Zoo naauw klemmen ook zij aan mijn beginsel 
zich vast , dat zij zelfs voor de gevaarlijkste gevolg- 
trekking niet terugdeinzen. Die gevaarlijkste gevolg- 
trekking is het regt tot revolutie. Waarde middelen, 
die het. volk in zijne grondwet ter bewaring zijner 
regten gekozen heeft, niet voldoen, maar alles wat 
magt uitoefent die magt tegen den wil van het volk 
gebruikt, en er geen andere redding is, daar zien wij 
het feit, dat de natie het wapen der omwenteling aan- 
grijpt , en dat feit is regtvaardig. Onze bestrijders 
erkennen het, want zij steken de loftrompet voor het 
volk , dat het Spaansche dwangjuk afschudt, en den 
wettigen vorst vervallen verklaart van den troon, om- 
dat hij de regten en vry heden der natie geschonden 
heeft. Zij eischen gehoorzaamheid aan de gestelde 
magten , maar meer gehoorzaamheid aan God, en zij 
noemen het een pligt, onderwerping te weigeren, waar 
hetgeen slecht , d. i. nadeelig voor het volk is , ge- 
boden wordt. Vorsten zelfs erkennen het, want zij 
schrijven het tot in hunne grondwetten toe, wier hand- 
having zij aan den moed der burgers vertrouwen. Of 
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zal men op gezag der grondwet het volk verbonden ver- 
klaren tot handhaving en uitvoering van hetgeen die 
grondwet verkracht? Zal het volk verpligt zijn door regt 
of zedelijkheid, om ten voordeele zijner onderdrukkers in 
eigene ingewanden te wroeten f Zal men medewerken, 
om vrijheid van geweten, vrijheid van denken, te ver- 
trappen, omdat het der overheid behaagt, ons die vrij- 
heden te onthouden? Zal men de onderwerping eerst 
dan weigeren, wanneer men Gods geboden vreest te 
schenden ? Maar, zoo wij op dat terrein ons verplaat- 
sen, luidt dan niet het eerste gebod der Godheid: Leef 
en werk voor het heil van uw volk, voor het heil der 
menschheid, niet voor het belang van enkelen, die in 
volk en. menschheid slechts hunne dienaars zien? 

Maar genoeg. Ik wil niet langer spreken van hunne 
inconsequentie, die het zwaarste gevolg toegeven, maar 
tegen de ligtere gevolgen en tegen het beginsel zelf ten 
strijde trekken. Veeleer wil ik hunne bedenkingen toet- 
sen. Die de beste bewijzen levert, hem zij de zegepraal. 

» Indien," zoo spreekt men , ode souvereiniteit bij 
het volk, dat is bij al de burgers te zamen, berust, 
dan moeten ook al die burgers op ieder punt eenstem- 
mig zijn; maar mag de beslissing niet aan de meerder- 
heid worden opgedragen." Ongegronde tegenwerping. 
Wanneer gij lid zijt van eene vergadering, waarin nog 
tien andere personen met u zitting hebben, wie zal dan 
hét besluit nemen ? Gij , of één der anderen, of twee 
uwer misschien? Maar waarom de één liever dan de 
andere? Gij staat immers allen gelijk. Daarom, zegt 
gij, moet niet één onzer, maar de geheele vergadering 
besluiten. En vordert gij daarom eenstemmigheid? 

7 
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Laat gij alles onbeslist, totdat zij gevonden is? Neen! 
gij neemt de stemmen op/en wat de meerderheid goed- 
vindt, dat is u het besluit der vergadering. Gij zijt 
daarin zeer praktisch; wees het hier dan toch eveneens, 
en jaag geen droombeelden na. Eenstemmigheid in 
den staat is een hersenschim. Gelukkig, neen onge- 
lukkig wij, als zij bereikt kon worden. Ik kan in die 
doodsche eentoonigheid geen heil zien. Alleen bij 
leven en beweging is veerkracht en geluk. Ik droom 
niet gaarne van dingen, die niet zijn noch worden kun- 
nen. Het moet in den staat zijn als in de natuur. Dweep 
toch niet van het genoegen, dat gij morgen in een 
schoone landstreek bij het helderste weder smaken zult, 
wanneer het mórgen noodzakelijk regenen zal. Wat is 
en wat ten gevolge der bestaande krachten en der wer- 
king, die zij uitoefenen, worden moet, houd u daar- 
mede bezig, maar ontvlugt de werkelijkheid niet op de 
vleugelen uwer verbeelding. Daarom laten wij van 
eenstemmigheid niet meer spreken, zij is onmogelijk. 
Zoo als het in die kleine vergadering is, zoo is het 
ook in de groote van den staat ; omdat het zamenstem- 
men van allen ondenkbaar is, daarom moet het do 
meerderheid zijn, die beslist. »Maar in den staat zijn 
immers alle burgers niet gelijk, zooals de leden eener 
commissie»" Zoo gelijk zijn zij inderdaad wel. Zij mo- 
gen veel meer dan dezen in uiterlijke omstandigheden, 
in aanzien* stand, geboorte of rijkdom verschillen, in 
innerlijken toestand, in kennis en deugd, loopen zij 
zeker niet verder uit elkander. Of meent gij, dat in 
een kleine vergadering alle de leden even eerlijk, even- 
zeer te goeder trouw, even bekwaam, even grondig, 
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even praktisch zijn? Omdat men aan niemand hunner 
de uitspraak kan vertrouwen, wie van hen de beste 
en bekwaamste is, daarom brengen 'zij allen hun stem 
uit, en misschien zal de beste onder de minderheid 
te zoeken zijn. Het is in den staat eveneens. «Maar 
dan is toch eigenlijk alleen de meerderheid, en niet 
het volk, souverein." Het zou waar zijn, wanneer 
die meerderheid een gesloten ligchaam, een stand was, 
die ahijd uit dezelfde personen bleef bestaan. Dan 
was er een blijvende overheersching, en die burgers, 
die tot dé minderheid behoorden, waren de onderdrukte 
partij. Thans is dit het geval niet. Indien ik bij de 
behandeling van eenig vraagstuk heden het onderspit 
delf, omdat ik tot de minderheid behoor; morgen zege- 
viert op een ander punt weder mijne meening, en maak 
ik éen deel der meerderheid uit. »Maar dan zijn er 
toch altijd eenigen , die hunne vrijheid missen. Nu 
eens is het de een, en dan weder de andere , die zich 
overstemd ziet, en er bestaat geené vrijheid van allen." 
Ik heb een andere voorstelling van vrijheid; daarin 
ligt het verschil. In staatkundige zaken noem ik mij 
onvrij, wanneer men mij het regt, om mede invloed 
op 'slands beheer uit te oefenen, ontzegt, omdat ik 
niet tot een bepaalden stand behoor, of geen plaats 
bekleed onder de rijken; wanneer men mij toevoegt: 
wat uwe denkbeelden zijn , is vrij onverschillig ; gij 
moogt niet medéspreken, want gij behoort niet tot den 
adel of kunt niet teeren van hetgeen uwe voorouders 
voor u hebben overgewonnen. Maar als men mij het 
regt geeft om mede te spreken en mede te stemmen; 
wanneer men naar mij hoort en mij tracht te weder- 

7« 



— 86 - 

leggen, gelijk ik het anderen tracht te doen, of van 
mij overneemt gelijk ik het van hen doe, dan reken 
ik, wanneer ik niet in staat beu anderen te overtui- 
gen en dus overstemd word, mijne vrijheid volstrekt 
niet gekrenkt, even als ik mij zeiven voor geen dwin- 
geland houden kan, wanneer ik naar mijne inzigten 
handel, en de bedenkingen mijner tegenpartij niet kan 
aannemen. Wanneer de vrijheid alleen daarin bestond, 
dat men zijne meening deed zegevieren, ik zou haar 
alleen buiten de maatschappij kunnen vinden, dat is 
als ik geheel alleen was, en er dus van vrijheid geen 
sprake kon zijn. 

Doch ik verneem een bedenking, die meer kracht 
heeft. «Wie, 1 * vraagt men, »wie draagt ooit aan het 
volk de beslissing op van hetgeen waar en goed is? 
Wie laat ooit bij meerderheid van stemmen uitmaken, 
of de zon om de aarde draait, dan wel de aarde om 
de zon?" Zonder aarzelen antwoord ik: niemand. 
Waar wij tot kennis der waarheid zoeken te komen, 
daar bekommeren wij ons niet om het aantal der ge- 
tuigen, maar om de kracht van hunne bewijzen. Heeft 
ons onderzoek ons tot andere stellingen geleid, dan 
vroeger werden aangenomen, wij verkondigen ons ge- 
voelen met vertrouwen, en vreezen geen nederlaag, 
omdat wij alleen staan. Op het gebied der natuur- 
kennis is het thans vrij eenvoudig. Men deelt daar 
hetgeen men heeft waargenomen, of het besluit, dat 
men er uit afleidt, mede, en de beoefenaars der we- 
tenschap worden gewoonlijk door geen vooroordeelen 
belet, de waarheid te erkennen. Het is er echter niet 
altijd zoo geweest. Het vooroordeel heeft ook hier zijne 

* 
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rol gespeeld ; wie denkt niet aan copernicüs en ga- 
lilei? En is er ook nog tegenwoordig niet alleen bij het 
volk, maar zelfs bij de natuurkundigen, niet menig gods- 
dienstig bijgeloof, dat hen verhindert, om de wetten, 
die de natuur predikt, zoo ver uit te strekken als zij 
inderdaad gebied voeren? Zoo als het hier bij uitzon- 
dering is, zoo is het in de wetenschappen, die tot den 
geest betrekking hebben, in den regel. In regts-, staat- 
of zedekunde zijn de eerste beginselen betwist en is 
nergens eenstemmigheid; dit stuk zelf is er een be- 
wijs van. Zucht om te beslissen wat men nog niet 
weten kan, vooroordeel omtrent hetgeen men met ze- 
kerheid kan uitmaken, moeten er de oorzaak van zijn. 
Ieder, die al dien strijd, al dat verschil van mee- 
ningen, opmerkt, wordt ook voor zich zeiven voor- 
zigtiger en begint te vreezen, of dan ook hij wel de 
waarheid gevonden heeft. Maar hij gaat toch daarom 
niet aan den leiband van anderen loopen. Hij be- 
oordeelt wat hem wordt voorgehouden, toetst de be- 
wijzen, en vestigt zijne overtuiging, wier inhoud hij 
als waarheid erkent en verdedigt. Men ziet, nergens 
komt hier stemming te pas. Maar als men uit de stille 
overdenkingen in het werkzame leven treedt, dan ver- 
andert het tooneel. Dan moet er gehandeld worden, 
en niet alleen door ons en naar onze overtuiging, maar 
ook door anderen en naar hunne overtuiging. Het 
is dan niet meer de vraag, wat waar en goed is; maar 
wat als waar en goed wordt erkend, en daarom zal 
ingevoerd worden. In de praktijk heeft men niet met 
de waarheid, maar met de meeningen, ook de dwa- 
lingen, der menschen te doen. Men zal niet in het 



Digitized by Google 



- 88 - 

leven brengen wat waar is, maar wat men zelf voor 
waar houdt. En hiertoe, om te weten, wat men voor 
waar en goed houdt, heb ik het opnemen der stem- 
men wel noodig, al is het mij in alle andere opzig- 
ten volmaakt onverschillig. Of het duel een misdaad 
is, dat kan ik voor mijne eigene overtuiging voldoende 
beslissen, en ik zal mijn oordeel niet doen afhangen 
van hetgeen de meeste leden der Staten-generaal er 
van denken. Maar is het de vraag, of het duel als 
misdaad in ons strafwetboek zal worden opgenomen, 
dan komt op die meening der volksvertegenwoordi- 
gers alles aan; en zoo de meesten hunner van mij 
verschillen, dan moge ik mij daarmede troosten, dat 
ik toch eigenlijk de waarheid bezit, de wet zal anders 
luiden, en mijne waarheid wordt niet praktisch. Be- 
wijs de feilbaarheid der kerk en de vrijheid van het 
denken zoo, dat er niets tegen te zeggen is, maar leef 
onder een volk, dat van u verschilt, en gij zult te 
vergeefs op uwe gewetensvrijheid hopen. Toon het 
met de grootste naauwkeurigheid aan, dat regen en 
droogte, ziekte en gebrek natuurverschijnselen zijn, 
die met noodzakelijkheid zijn ontstaan, maar leef on- 
der een bijgeloovig volk, en gij zult geen processien 
noch gebeden zien ophouden. Toen men het nog aan- 
nam, dat de zon draaide en de aarde stilstond, kon 
niets praktisch worden wat met dat geloof in strijd 
was, en hoe krachtig het tegendeel ook bewezen werd, 
het bleef een ketterij. Ten allen tijde hebben de mar- 
telaars der waarheid het ondervonden, dat het prak- 
tisch er niets toe doet, wat waar is, maar alleen wat 
als waar is aangenomen. Zij, die bet gezag in han- 
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den hebben, van wie bet afhangt, of iets zal worden 
ingevoerd, kunnen de ergerlijkste dwaling omhelzen, 
de waarheid kan geheel aan uwe zijde staan ; wat baat 
het u, zoolang zij niet in uwe gedachten deelen? Be- 
proef uwe theorie niet tot praktijk te maken , voor 
gij haar tot de theorie der meerderheid hebt gemaakt. 
Voor dien tijd is al uw streven ij del, zoo het niet al- 
leen in verbreiding en staving uwer gevoelens bestaat. 
Zij, met wie gij te doen hebt, zij mogen den naam 
van aanzienlijken, van geleerden, of van het volk 
dragen , zij kunnen opgeruid en bedrogen zijn. Jam- 
mer niet over hunne verblinding, maar verlicht de 
oogen van hun verstand. Zoo gij werkeloos blijft, 
gij zult het slagtoffer hunner dwaling worden. »Maar 
als zoo het volk opgeruid en misleid is, dan is het 
niet de meerderheid, die beslist; het is een partij, die 
de teugels in handen heeft." Neen, nog beslist de 
meerderheid , maar het is een bedrogene meerderheid. 
Verstond het volk in waarheid zijn belang, waar zou 
de magt zijn, dié het tegenstand kon bieden? Doch 
ik neem akte van de verklaring. Men heeft het volk 
met geweld onderdrukt, maar het is te magtig ge- 
worden; thans misleidt men het, daarom moet het 
thans te verstandig worden. De laatste vijand, dien 
het overwinnen * moet , is het bedrog. Maar vrees 
dan ook niet voor het volk; vrees voor de opruijers 
en bedriegers, voor hen, die zich zei ven zoeken, en 
het masker der huichelarij voor het aangezigt hou- 
den. Zoo gij meent, hen bij voorkeur onder de partij 
der hervorming, de revolutionnairen 1), te moeten 

— - — m i _ . 

1) Zoo als Mr. groen van prinsterer hen noemt, om een krach- 



Digitized by Google 



90 



zoeken , de geschiedenis wederspreekt u. Bij hen , 
die de magt in handen hebben, en daarom niets vu- 
riger wenschen dan het behoud , treft gij ze in alle eeu- 
wen aan. Zij hebben er belang bij, om voor het volk 
de gebreken te verbergen , daarom verblinden zij het 
door valschen schijn. Zij vreezen een magt, die hen 
verpletteren kan, daarom spreken zij van een god- 
delijke opdragt, waarop hun gezag steunt, een regt 
der geschiedenis, waardoor het geheiligd is, en kluis- 
teren den geest des volks in vooroordeelen, opdat het 
in hen zijne weldoeners en heiligen, de waardige voor- 
werpen zijner hulde en vereering zou aanschouwen. Ik 
treed achttien honderd jaren in de geschiedenis terug, 
en ik zie in Judea een hervormer optreden, een man, 
die nieuwigheden zoekt en de gemoederen van het be- 
staande aftrekt, een jeugdigen ijveraar, die over de 
van God gestelde magten, over hen, tot wie het volk 
met diepen eerbied en vromen zin opziet , het wee u 
gij schijnheiligen ! durft uitspreken. En wie is hij, die 
de schare verleidt? Hij is jezus, voor wien thans nog 
het beschaafde Europa het hoofd ontdekt, de weldoe- 
ner van het menschdom. En wie treden tegen hem 
op? Wie lasteren en smeden aanslagen, wie bespot- 
ten en kruisigen hem? Het zijn de heerschers, depries- 
ters en grooten, het is de partij van behoud. Neenl 
het is de volksstem niet, die zijn dood heeft geëischt ; 
bij duizenden verzamelt zich het volk rondom hem , 
het hangt aan zijne lippen, het strooit palmtakken op 

- 

tig woord , niet om een schimpnaam te hebben. Daarboven acht 
ik hem ver verheven. Op dien waardiger* tegenstander kom ik 
elders nog terag. 
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zijnen weg, het wil hem kroonen tot koning; maar 
het wordt verblind en opgeruid, bedrogen en aan- 
gehitst door de aristocratie, het wordt het werktuig 
in hare hand , en terwijl deze op den achtergrond 
treedt en zich schuil houdt, of zich waar zij han- 
delt schijnheilig op de eer van God beroept, moet 
het in blinde drift het bloed vorderen van hem, 
dien het weldra als den Christus belijden zal. Wat 
zal ik spreken van socbates, den man uit het 
volk, die vreemde goden invoert en de jeugd be- 
derft, en voor wien' Griekenlands aristocraten den 
giftbeker mengen? Van den armen monnik van 
Erfurt , die zich tot het volk , zijne broeders , wendt , 
maar tegen wien vorsten en prelaten, éene acht- 
bare rei van getabberde mannen, waaraan het volk 
tienden en onderwerping betaalt , het zwaard trek- 
ken en den kruistogt prediken? Van de omwente- 
ling der vorige eeuw — doch waartoe meer? Zijn 
niet te allen tijde de woorden van priesterlist en pries- 
terbedrog, van bederf der hoven en der grooten, de 
leus der ontvlamde volken geweest? Het was de 
partij van behoud, die zocht te misleiden, die zich 
voordeed als vaderlijk te zorgen, maar die dan ook 
vaderlijk het vruchtgebruik van de volken trok ; 
die, om op den zetel te blijven, alle krachtsuiting 
van het volk, alle medewerking tot het bestuur, ten 
bloede toe bestreed; die alleen wettige middelen van 
verzet toestond, en als zij niet hielpen, van onder- 
werping en demoed sprak ; die , waar het gebrek 
als een spook rondwaarde, zich baadde in overvloed, 
en de bittere ironie van tevredenheid in Gods be- 
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deeling en liefde tot den naaste op de lippen nam; 
die omwentelieg als de grootste misdaad der volken 
schetste , en het beoordeelen van de daden der re- 
gering als vermetelheid laakte; die zich beriep op 
Godsdienst en Christendom, op de Voorzienigheid, 
die haar met magt en aanzien bekleed had, op de 
eeuwigheid, waar alle onderscheid zou worden op- 
geheven, om hier op aarde te haren voordeele het 
onderscheid te handhaven ; die sloeg en kastijdde , 
maar op God wees, die het kind kastijdt, dat hij 
liefheeft. Dio partij van behoud verandert uit ha- 
ren aard in een partij van reactie, zoodra de geest 
der hervorming heeft gezegevierd. Toen de Fransche 
omwenteling der vorige eeuw zich in hare politische 
gevolgen over een groot deel van Europa had uit- 
gebreid, en er eindelijk een algemeene vrede tot 
stand was gekomen , begon de reactie haar spel , en 
zocht langzamerhand en door allerlei middelen te her- 
stellen , wat de geest der revolutie verbroken had. 
Beloften, ter aanvuring tot den vrijheidsoorlog ge- 
daan, werden niet gehouden. Reeds op bet Weener 
congres begon die reactie. Niet op het belang der 
volken , maar op dat der vorsten werd gelet , terwijl 
men het volk door het goochelspel van een nieuw 
politisch evenwigt zocht te misleiden. Daarom moest 
er in Italië een Lombardisch -Venetiaansch koning- 
rijk worden opgerigt, om aan Oostenrijk het gemis 
van België te vergoeden, en de Republiek Genua 
bij het koningrijk Sardinië worden ingelijfd; daarom 
Werd de liberale constitutie, door bentink in 1812 
voor Sicilië ontworpen, voor niets geacht, de repu- 
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bliek der zeven Jonische eilanden onder de bescher- 
ming van Engeland» de vrije stad Krakau onder 
die van Rusland , Oostenrijk en Pruissen gesteld (wat 
dit te zeggen had, heeft de ervaring geleerd), Polen 
met Rusland verbonden; daarom werd het Duitsche 
keizerrijk ter verzekering van de souvereiniteit der af- 
zonderlijke vorsten door een Duitschen bond vervangen. 
Men bouwde op dien grond ijverig voort. Den 26 
September 1815 werd het heilige verbond gesloten, 
waarbij zich de vorsten van Rusland, Oostenrijk en 
Pruissen verbonden, om «overeenkomstig met de 
woorden der heilige schrift, die alle menschen be- 
veelt, elkander als broeders te beminnen , en hunne 
onderdanen als vaders te besturen , godsdienst, vrede 
en geregtighcid te handhaven, en zich slechts als 
leden van ééne en dezelfde natie te beschouwen , aan 
wie door de Voorzienigheid was opgedragen, om de 
takken van écne familie te regeren." Door dien 
schijn van godsdienstigen zin werden de volken in 
slaap gewiegd; de politiek had nu de sanctie van 
het Christendom, en kon zich gerust de handhaving 
van de absolute monarchie ten doel stellen. Met- 
ternich werd de ziel van het nieuwe verbond, alle 
denkbeelden van hervorming werden onderdrukt; het 
beginsel der volks-souvereiniteit en het streven naar 
democratische regeringsvormen krachtig tegengewerkt. 
Om de volksverlichting, het zekerste middel voor 
volksvrijheid, te beletten, vaardigde de Roomsche 
kerk haar bul uit tegen de bijbelverspreiding, »een 
Üelsche uitvinding, een pe6t, zoo veel mogelijk uit 
te roeijen," en riep de orde der Jezuiten weder in 
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het leven, die bij de magthebbenden ondersteuning 
vonden. Oostenrijk liet het constitutionele leven in 
zijne staten in het geheel niet toe; de Duitsche lan- 
den, die eene vertegenwoordiging verkregen, wer- 
den uitdrukkelijk op de souvereiniteit van den mo- 
narch gewezen in de Schlussacte des Deutschen Bun- 
des van 15 Mei 1820: der Souveran kann durch 
eine # landstandische Verfassung nur in der Ausübung 
bestitnmter Rechte an die Mitwirkung der Stande ge- 
bunden werden;" Pruissen kende alleen provinciale 
staten met bloot adviserende stem en zonder eenige 
openbaarheid. Telkens naauwer sloot het zich aan 
Oostenrijk aan, en waar, als in Wurtemberg, Ba- 
den, Beijeren enz. liberale rigtingen zich bij de re- 
gering openbaarden of maar dreigden te openbaren, 
werden zij door de beide magtige staten tegengewerkt, 
die haar stelsel over geheel Duitschland verbreidden. 
Hoe men over de vrijheid der drukpers dacht, blijkt 
uit de stukken, die in 1817 door Pruissen aan met- 
ternich werden medegedeeld, en waarin de wensch 
werd geuit, dat von gentz het ontwerp zou ma- 
ken en Oostenrijk het voorstel tot beteugeling doen 
zou. Ook na de Julij-revolutie werd het in Duitsch- 
land niet beter. Reeds 27 October 1831 werd het 
inzenden van adressen aan den bondsdag verboden , 
en eindelijk werd door de besluiten van 28 Junij en 
5 Julij 1832 een regtstoestand gegrond, die slechts 
eene altijd krachtige uitvoering noodig had, om alle 
volksvrijheid tot een hersenschim te maken. Aan 
die uitvoering ontbrak het niet, behalven waar zij 
nadeel aan de reactie kon toebrengen, want toen ia 
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1837 de nieuwe koning van Hannover de grondwet 
van 1833 vernietigde en die van 1819 weder in- 
voerde , verklaarde de bondsdag , bij wien men tegen 
het onregt hulp zocht, dat het hier een inwendige 
landszaak was, waarmede hij zich niet kon inlaten. 
In Frankrijk ziet men hetzelfde spel. Onder de leus : 
wvoor troon en altaar!" treedt eene partij op, die 
al het oude in staat en godsdienst wil doen herle- 
ven, en dwingt lodewijk XVIII in hare voetstap- 
pen te treden en hare bedoelingen te bevorderen. 
Wat deze vorst onwillig deed , wordt door zijn op- 
volger uit eigen beweging gedaan, en men beproeft 
het, den geest andermaal in de boeijen te klinken, 
die hij verbroken had. De poging was ijdel, en de 
Julijomwenteling brengt lodewijk filips op den 
troon. Maar de burgerkoning volhardt niet in de 
beginselen, waarop zijne geheele regering steunt. Het 
belang des volks moet achter staan bij het belang der 
dynastie, en de persoonlijke eigenbaat van vorst en 
aanzienlijken treedt tot in het verwerpen van finan- 
ciëele plannen duidelijk te voorschijn. De wensch 
naar een uitgebreider kiesregt wordt niet gehoord; 
de kamer der afgevaardigden wordt door stoffelijke 
voordeelen, die der pairs door koninklijke benoemingen 
tot volgzaamheid gebragt Na den aanslag van fie- 
schi verheelt men het plan, om de democratie door 
schrik te bedwingen, niet langer. De September, 
wetten tegen de drukpers en de persoonlijke veilig- 
heid worden ingevoerd , en de versterking der hoofd- 
stad wordt het doel, dat men in het oog heeft, en 
met verbazende kosten ten uitvoer brengt, De zwakke 



- 116 - 

houding tegenover het buitenland bewijst, hoe weinig 
men met die versterking de verdediging tegen den 
vijand van buiten bedoelde. Mannen als guizot, 
achtbaar door kennis , onbevlekt van karakter , wor- 
den medegesleept op den gevaarlijken weg, die aan 
den afgrond der FebruarijomwenteJing uitkomt. En 
toch is die regering eerlijker en verstandiger geweest, 
dan wat zich na haren val aan het roer van zaken 
heeft gesteld. De reactie, die zich door de onzin- 
nige pogingen der liberalen, om den maatschappelijken 
toestand niet te hervormen , maar om te keeren , een 
beter aanzien heeft verworven dan zij immer bezat, 
is in Frankrijk en Duitschland krachtiger werkzaam 
dan ooit. Terwijl men de leër van het volksgezag 
predikt, bedwingt men het volk van Rome; terwijl 
men de Septemberwetten als den grooten steen des 
aanstoots heeft beschouwd, voert men wetten in, die 
de vrijheid veel heviger in het hart grijpen. Wie 
nog twijfelt aan de gevolgen, moet voor het licht der 
geschiedenis de oogen gesloten hebben. En zal er 
ook voor Nederland zulk een tafereel van reactie te 
schetsen zijn, als ons vooral m Duitschland overal 
zigtbaar is? De omstandigheden zijn hier geheel an- 
ders. Men ziet bij ons meer een toestand, aan dien 
van Frankrijk vóór 1848, dan aan dien van Duitsch- 
land gelijk; ofschoon hier het kostbaarste regt des volks, 
de vrijheid der drukpers, onaangetast is gebleven. 
De gang dos regts is hier aan alle willekeur onttrok* 
ken , en over beleedigingen , ambtsontzettingen of in- 
hechtenisneming van de mannen , die -voor de oppo- 
sitie streden, heeft men gelukkig niet te klagen. Maar 
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onze reactie behoefde dan ook niet krachtig te zijn, 
omdat ook onze actie het niet was. De vorige grond- 
wet liet aan het volksleven niet veel speelruimte. 
Toen er op hare verandering werd aangedrongen, en 
een grootere deelneming van het volk werd verlangd, 
werd aan dien wensch geen gehoor gegeven , en men 
kwam eindelijk tot een herziening, die haren naam 
niet verdiende. Toen vier jaren later het voorstel tot 
een betere herziening van eenige leden der vertegen- 
woordiging uitging, moest het terug worden geno- 
men, omdat het bij de kamer geen bijval vond; en 
die hunne toejuiching van dat ontwerp aan den dag 
legden werden een geruimen tijd lang op het zwarte 
boek geplaatst, en bij de begeving van ambten voor- 
bijgegaan. Toen men eindelijk op nieuw met een 
grondwetsherziening voor den dag kwam , had zij iets 
tergends en iets belagchelijks. De schrik uit het zui- 
den kwam der partij van vooruitgang te hulp, en 
zoo trad de grondwet, die ons thans beheerscht, 
in het leven. Aan het ontwerp der commissie is 
nog wat veranderd , maar de groote hoofdzaken zijn 
aangenomen. Alles gaat bij ons stiller toe. De 
leden der kamer, die van alle democratische rigtin- 
gen afkeerig waren 4 geweest en het ook nog wa- 
ren, huldigden toch zeer bedaard het democratische 
beginsel en zijne gevolgen , omdat zij de stemming 
des volks niet vertrouwden. Ik geloof, dat zij in 
hun wantrouwen te ver gingen. Het volk bemoeide 
zich nog luttel met alles wat er voorviel, en zou 
een andere grondwet misschien even rustig ontvan- 
gen hebben. Politischen strijd heeft men bij ons 
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nog weinig gezien. Men kon even als in Frank- 
rijk in schijn op den wettigen weg blijven. Bijna 
alles wat werd ingevoerd had de meerderheid der 
volksvertegenwoordiging voor zich. Maar die volks- 
vertegenwoordiging droeg haar naam ten onregte . 
want geen volkskeus had haar zaamgeroepen en 
geen volksgeest hield op haar het toezigt. Zoo wer- 
den de verkeerdste plannen willig goedgekeurd, en 
langs dien weg kwamen wij tot den toestand, die 
ons thans drukt. Maar het middel van herstel is ons 
nu gegeven, het volk kan voortaan invloed uitoefe- 
nen op het bestuur der gemeene zaken. Maakt het 
van zijne regten geen gebruik, dan zal het zijn ver- 
val aan zich zelf te wijten hebben, maar ik vrees voor 
een zoo zwarte toekomst niet. Thans eerst is er voor 
de reactie een veld van werkzaamheid geopend. Tot 
in het vorige jaar toe had de aristocratie geen strijd 
noodig, maar kon ongehinderd genieten; sedert de 
grondwetsherziening moet zij werken, zoo zij in haar 
stand en hare voorregten blijven wil. Of zij haren 
arbeid reeds begonnen is, behoef ik niet te beslissen. 
Ieder, die de laatste 15 maanden heeft gadegeslagen, 
weet het; ieder, die niet zelf tót haar behoort, zal 
met mij ons volk willen toeroepen : »Zijt tegen de 
pogingen der reactie op uwe hoede ; zij werkt in het 
verborgen, maar hare werken worden openbaar." Die 
zich illusien maakt en zich met allerlei heerlijke voor- 
uitzigten vleit, zal bedrogen uitkomen, maar er is eene 
wet, nog duidelijker dan de wetten der natuur, om- 
dat zij niet alleen uit de waarneming der geschiede- 
nis, maar ook uit den aard der zaak zelve blijft; zij 
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luidt aldus: dc partij, die door de noodzakelijke ont- 
wikkeling der dingen , door het historische regt, zoo 
als men het noemt, de teugels Tan het gezag in han- 
den heeft, en de voorregten en voordeelen van den 
staat voor zich en de haren geniet , terwijl zij de las- 
ten op de schouders van anderen tilt, is voor het voort- 
duren van haren toestand gezind, en derhalve een 
partij van behoud. Het volk, dat hen eerst vereerd 
en gevreesd heeft, ziet langzamerhand den stralen- 
krans om hun hoofd verbleeken , en begint zijn eigen 
magt te gevoelen. Niet alleen het geweld , maar ook 
het bedrog verliest telkens meer zijne kracht. Ontevre- 
denheid met de bestaande overheersching breidt zich 
uit; er is een oppositie geboren, die omdat zij her- 
vorming wil de revolutionaire partij mag heten. Hare 
pogingen , in den aanvang geheel ijdel , worden allengs 
bekroond met een gunstigen uitslag. Diegenen onder 
haar, wier hervormingsdrift buitengemeen groot is, 
voeden de ontevredenheid en werken dus ook mede 
tot höt geheel , maar bereiken hun eigen doel niet. 
Zij daarentegen, die slechts geringe wenschen voeden 
en weinig willen veranderen , verbinden zich met en- 
kelen, die, tot het behoud behoorende, toch niet alles 
willen behouden , en brengen eenige hervorming tot 
stand. Slechts enkele malen werkt eenige omstan- 
digheid , even noodzakelijk als al het andere , maar 
geheel onvoorzien, den hevigsten voorstanders van be- 
houd of van revolutie in de hand, en doet hunne in- 
zigten zegevieren. Zoo wel bij deze uitzondering, als 
in den regel, zijn er nu drie partijen, de partij van 
behoud, die met de veranderingen tevreden is, de 
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partij der revolutie, die nog onvoldaan is, en de partij 
van reactie, die vroeger voor het behoud ijverde en 
nu de verandering met tegenzin aanziet. De partij 
van behoud heeft den aanval der beide anderen te ver- 
duren, die thans tot het eigenlijke doel der eene, re- 
volutie, zamenspannen, en door hare meerderheid het 
behoud moeten overvleugelen. De partij der reactie 
moet echter langzaam verzwakken, omdat reactie slechts 
het behoud kan vervangen, en een volgend geslacht, 
dat den vorigen toestand niet heeft gekend en dus niet 
behoudend voor dien toestand geweest is, thans ook 
niet reactionair kan zijn tegen het bestaande, maar al- 
leen behoudend wezen kan. Men zal dan ook de aris- 
tocraten altijd zien ijveren voor hetgeen zij eenige ja- 
ren vroeger nog bezaten, niet voor hetgeen reeds eeu- 
wen verouderd is* Zoo neemt, sedert de partijen scherp 
tegenover elkander staan, in den eersten tijd alleen 
de revolutie toe, en worden hare wenschen telkens 
meer vervuld. Bij iederen vervulden wensch evenwel 
groeit de partij van het behoud, en kunnen de nog 
overige begeerten der hervormingsgezinden alleen door 
een langzame ontwikkeling bevredigd worden , totdat 
eindelijk aan alle eischen voldaan is en er slechts hand- 
having van het bestaande te pas komt, die allen, welke 
nog om verandering roepen, als krankzinnigen be- 
handelen moet. Zietdaar de groote wet der mensche- 
lijke maatschappij, die, al moge zij ongevallig zijn, niet- 
temin bestaat. Ongevallig toch zal zij wezen, zoowel 
aan hen, die alles wenschten te laten zooals het is, 
omdat het met hun belang overeenkomt, als aan hen, 
die plotseling het rijk van het ware en goede willen 
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zien ontstaan , en begeeren, dat ieder van al^emeene 
menschenliefde zal bezield zijn. De edelen, in wie 
die liefde woont, zijn zeldzaam, niet het minst zeld- 
zaam onder hen, die voor het Christendom , de gods- 
dienst der liefde, ijveren. Waren allen van liefde door- 
drongen, aller streven zou naar 66n doel zijn, er zou 
slechts e*éne kracht bestaan. Maar nu het belang de 
gewone drijfveer is, nu is er een strijd van belangen, 
die zich tot verschillende massa's met verschillende 
krachten verbinden, Uit de zamenwerking dier krach- 
ten, waarvan de lijnregt strijdenden tegen elkander 
opgaan, ontstaat eindelijk de rigting van eenig volk, 
of in het gemeen der menschheid. 

Er is nog ééne bedenking, die ik moet beantwoor- 
den. »Zal men dan altijd," zoo wordt er gevraagd, 
»het volk raadplegen en onderzoeken wat de meerder- 
heid wil, om daarnaar te handelen ? Zal men dat doen, 
al is men innig overtuigd, dat men niets dan het heil 
des lands begeert, en alles heeft ingespannen, om tot 
kennis der waarheid te komen?" Mijn antwoord is 
gemakkelijk. Niet alleen behoeft gij de meerderheid' 
des volks niet altijd te raadplegen , gij behoeft het zelfs 
nimmer te doen. Zij zal ook zonder uw aanzoek haar 
oordeel wel van zelve uitspreken , en als zij zwijgt , 
welnu, handel dan zonder haar. Het gezag behoort 
wel tot het wezen des volks, maar het volk heeft er 
niet altijd het bewustzijn van gehad. Zoolang het nog 
in die onkunde verkeerde, bemoeide het zich niet met 
>s lands zaken , maar nam alles van 's lands vaderen 
als weldaad vertrouwend aan. Toen behoefden waar- 
lijk de bcheerschers hunne magt niet af te staan en 
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aan hunne onderdanen op te dringen. Zulk een offer 
werd door niemand verlangd. De volken waren toen 
nog onmondig en leefden onder het vaderlijke opzigt. 
Maar hunne jaren nemen toe, zij naderen telkens aan 
de meerderjarigheid , telkens wordt er een grooter 
aantal burgers mondig. Of zij het werkelijk zijn, blijkt 
uit hunne deelneming in de gemeene zaken. Eerst is 
bijna het geheele volk minderjarig, en laat zich willig 
door anderen regeren, is zelfs van staatszaken afkee- 
rig. Meer en meer beginnen enkele ontwikkelde of 
vermogende mannen hun oordeel te vellen en uit te 
spreken, eindelijk is de belangstelling opgewekt van 
allen, die niet zoo diep gezonken zijn, dat zij alleen 
voor hun voedsel, het rekken van hun dierlijk leven, 
kunnen zorgen; voor hen toch bestaan er geen gemeene 
zaken. Hierin ligt het kenteeken van hen , die in- 
vloed moeten hebben op den gang van het staatsbe- 
stuur. Eerst toen het volk op het gebied der gods- 
dienst mondig was geworden, kon de hervorming tot 
stand komen. Vóór dien tijd was zij onmogelijk, al 
hadden ook sommigen reeds even als luther voor de 
vrijheid des geestes geijverd en haar regt bewezen. 
De hervormers waren er toen wel, maar de hervorming 
kon er niet zijn. Eveneens is het in den staat. De 
maatstaf der wettelijke deelneming aan 's lands zaken 
ligt in de feitelijke deelneming, die men bij het volk 
vindt. Hen, die over de gekozenen ter vertegenwoor- 
diging mede oordeelen en ze goed- of afkeuren, moet 
men de vertegenwoordigers mede laten kiezen. Zoo 
versta ik het door velen 1) zoo hevig gelaakte woord 
1) Ook door Mr. gkoeh tan pbirstkrbr. 
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van Mr. thorbecke: «het is niet de vraag, of deze 
regeringsvorm de beste zij, maar alleen , of er wél een 
andere mogelijk zij." Al moest men een absolute mo- 
narchie voor den besten vorm van bestuur houden, 
hare invoering, zelfs haar behoud, zou toch onmoge- 
lijk zijn. Het is onmogelijk, dat zij, die een oordeel 
hebben, zouden besluiten, voortaan dat oordeel niet 
te hebben. Thans heeft het volk een oordeel, daarom 
is niets meer mogelijk dan het stelsel der volks- 
80uvereiniteit. 

Ik heb de verdediging van mijn beginsel voltooid ; 
thans treed ik als aanvaller op. Wat weten zij, die 
het volksgezag loochenen, en er den grondslag der 
dwalingen van onzen tijd in zien, ons in zijne plaats 
te geven ? In drie afdeelingen splitsen zij zich, en de 
eerste , die het meest gesloten is en zich het meest go- 
lijk blijft, wijst mij op God en spreekt : van God is alle 
magt, die over ons gesteld is; het is geen regt van 
menschen , maar een goddelijk regt, waarin het opper- 
gezag in den staat wortelt. Wilde ik dat stelsel van 
den grond af aangrijpen, ik zou met het bestaan en 
de werking van God moeten aanvangen en mij in theo- 
logische vragen verdiepen. Maar het is onnoodig, de 
zaak zoo hoog op te halen. Het is genoeg, als wij 
aantoonen, dat het stelsel, al kon het waar zijn, bij 
het staatsregt geheel nutteloos, geheel onpraktisch is, 
en geen enkele vraag kan beantwoorden. En dit aan 
te toonen kan niet moeijelijk zijn. Immers daarin 
juist stellen wij niet het grootste belang, te weten, van 
wien het gezag in de allerlaatste plaats afkomstig is» 
maar het is ons daarom te doen, dat wij weten, bij 
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wien het tegenwoordig in den wcreldschen staat be- 
rust Het is de gewoonte der meeste regtsgeleerden, 
het regt te laten afhangen niet van de betrekkingen 
zeiven, waarin men verkeert, maar van de wijze, 
waarop die betrekkingen geworden zijn, waarvoor men 
dan soms eeuwen moet terug gaan. Ik meen het te- 
gendeel te mogen aanbevelen , en vraag niet , of er 
eens een oorlog van allen tegen allen, dan wel een nei- 
ging tot maatschappelijke aaneensluiting bestaan heeft, 
of er eens een verdrag, als grondslag van den staat, 
gesloten is, dan wel of God , de rede , de natuur of 
wat men noemen mag , de staten heeft gegrondvest, 
om daaruit gevolgen te trekken over het regt in den 
staat , maar alleen hoe de betrekkingen in den staat 
zijn, en welke wederzijdsche regten en verpligtingen 
daaruit voortvloeijen. Al mogt ik het toestemmen , 
dat van God het gezag afkomstig is, ik zou terstond 
moeten vragen: aan wien heeft God dat gezag dan 
in handen gegeven? Wie heeft het nu in de we- 
reldsche staten ? En als ik mij dan herinner, dat vol- 
gens de voorstanders van het goddelijke regt alles onder 
de leiding der Voorzienigheid plaats heeft, dan gevoel 
ik, dat men op mijne vraag geen antwoord kan geven. 
Of gaf God het gezag aan de vorsten ? Maar hoe dan, 
als de vorsten verdreven worden? Hoe dan, om van 
Nederland en filips van Spanje niet meer te spreken, 
toen do troon aan napoleon of aan kabel X werd 
ontweldigd? Heeft God het gezag toen aan het volk 
of aan de verbondene mogendheden of aan de aan- 
zienlijken opgedragen ? Dan sclüjnt dus ook de souve- 
reiniteit bij anderen , dan bij den vorst, te kunnen 
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zijn, en wij komen geen stap verder. En wanneer 
men zich meent te redden met de uitvlugt, dat die 
vorsten onregt deden en God bun daarom het gezag 
ontnam, dan vraag ik: wie zal dat onregt béoordee- 
len? Staat hij, die het beoordeelen mag en op grond 
daarvan den vorst mag verdrijven, niet boven hem? 
Aan wien gaf God de souvereiniteit, toen de repu- 
bliek der Nederlanden werd gevestigd? Aan de pro- 
vinciale staten , voor een klein deel aan de algemeene 
staten, voor een nog geringer aan den stadhouder? 
En toen vreemde overheersching die orde» van zaken 
verving , was er toen geen oppermagt, of schonk God 
ze aan den vreemdeling ? En hoe kon hij ze later, niet 
op de vroegere magten doen terugkomen, maar op 
een koning overdragen ? Zoo hebben wij immers ner- 
gens vasten grond; hier is op het goddelijke regt deze 
regeringsvorm gegrond, elders weder een geheel an- 
dere. Hier . geeft God de souvereiniteit aan een re- 
publiek, elders aan een constitutioneele monarchie met 
al hare onderscheidene magten, elders aan een des- 
poot. Zoo geeft God juist altijd het bestaande; en 
vooral wanneer het een tijd lang geduurd heeft, be- 
roept men zich op hem. Zoekt iemand den vorst te 
verdrijven, men beschuldigt hem van opstand tegen 
het bestel der Voorzienigheid, die don koning ge- 
kroond heeft ; maar gelakt hem zijn opzet, en plaatst 
hij zich zei ven op den troon, dan buigt men zich voor 
den gezalfde des Heeren, en laat het goddelijke regt 
even weifelend en ontrouw van de eene regering op 
de andere overgaan, als do hovelingen , die heden den 
oenen vorst nog vleijen cn morgen de voeten van zijn 
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moordenaar kussen. Zoo kan men de Voorzienigheid 
«n het goddelijke regt hier wel geheel buiten het spel 
laten, daar het ons toch niets verder kan brengen, 
en het blijkt op nieuw, met hoe veel regt spjnoza 
leerde, dat die zich op God beroept zich achter zijne 
onwetendheid verschuilt. 

Een andere partij plaatst zich op een pantheis- 
tisch terrein, en drukt hare meening dus uit: »het 
gezag is niet bij het volk, als een aantal van indi- 
viduen, maar bij het volk als eenheid, waarin dus 
geene meerderheid en minderheid kan onderscheiden 
worden." Zij beroept zich op een hersenschim. Dat 
volk toch als eenheid bestaat nergens en kan daarom 
ook niet handelen. Er zijn niets anders dan indivi- 
duen, die ieder naar zijn eigen plan en wil werken, 
en uit wier vereenigde werkzaamheid de groote resul- 
taten voortvloeijen , die ons de wereldgeschiedenis 
aanwijst. Van menschen, bepaalde, afzonderlijke men- 
schen, of bepaalde groepen van hen , kan er dus al- 
leen gesproken worden; zij alleen kunnen handelen; 
maar het volk of de staat, als eenheid, zijn zeer on- 
praktische begrippen. Door de werking der burgers 
ontstaat er een gezag, een bestuur, een uitvoerende 
magt, een wetgeving, een controle, een verdediging 
en wat er meer is. Die allen werken ieder op zijn 
plaats en in zijn kring, en in die vereenigde werk- 
zaamheid bestaat wat men het geheel, het organisme 
van den staat noemt. Maar dit organisme kan ver- 
anderen, eenig orgaan kan anders gaan werken, en 
het zal altijd door individuen moeten geschieden. Een 
staat, die boven en buiten hen ligt, is een onding. 
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Het is alsof men op de natuur wilde letten , èn van 
geen natuurvoorwerpen kon hooren. Er zijn niets 
anders dan eindige natuurvoorwerpen. Gij moogt ze 
wel gezamenlijk beschouwen in de verbinding van al 
hunne krachten en werkzaamheden, en dan, om ge- 
makkelijker en korter te spreken, de uitdrukking 
natuur gebruiken, maar beeld u toch nimmer in, dat 
er ergens zulk eene natuur bestaat boven en buiten 
hetgeen gij hare eindige deelen noemt. Ik weet wel, 
dat er een verschil is tusschen vennootschap en ze- 
delijk ligchaam, maar ik weet ook, dat een zedelijk 
ligchaam boven en buiten zijne leden een ijdel droom- 
beeld is, en dat, waar er strijd is in een organisme, 
tegenover de meerderheid zijner deelen niet meer het 
geheele 'organisme, maar alleen de minderheid zijner 
deelen staat. »Maar dan lqst zich alles op in een 
strijd van individualiteiten, van eindige dingen, en 
er is nergens rigting, nergens eenheid, nergens geest 
des tijds." Het tegendeel is waar, maar die geest 
des tijds is geen wezen, dat al de individuen be- 
heerscht en een eigen bestaan heeft. Het is hier 
weder even als in de natuur. Gelijk daar door de 
zamenweriring van krachten ééne rigting ontstaat, 
zoo is het ook in de menschenwereld. Alle men- 
schen werken , de een voor dit , de ander voor iets 
anders. Gelijke krachten, in lijnregt tegengestelde 
rigtingen werkende, gaan tegen elkander op. Wat 
er uit al die botsing overblijft, dat is de tijdgeest, de 
weg, dien het volk of de menschheid opgaat. Daar- 
om is de geschiedenis praktisch van zoo groot be- 
lang, niet omdat zij ons voorbeelden geeft, en als in 
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een spiegel doet zien, welke de gevolgen oneer maat- 
regelen zouden zijn; immers zijn de omstandigheden 
der tijden altijd zoo verschillend, dat zulk een toe- 
passing zeer bedrogen zou uitkomen. Veeleer ligt 
haar belang hierin: zij leert ons de rigting kennen, 
waarin de menschheid zich tot hiertoe bewogen heeft, 
en geeft ons 

aan wij kunnen beproeven, of onze gedachten, plan- 
nen, voorstellen, zij mogen in het abstracte, dat is in 
het onwerkelijke, goed of slecht heten, in die voor- 
uitstrevende rigting des tijds gelegen zijn, dan wel 
of zij de wereld achteruit zouden dringen. Gaan zij 
met de rigting des tijds mede voort, dan zal de nood- 
zakelijke ontwikkeling van het bestaande er toe bren- 
gen, wat kracht er ook tegen strijde ; is het tegen- 
deel waar, dan zullen zij hun doel niet bereiken, 
door wat talent zij ook ondersteund worden. Daar- 
om, niet omdat hij een eigen wezen is, kan het van 
den tijdgeest worden gezegd, dat hij de individuen 
met zich voortsleept, niet allen, maar die weinigen, 
die niet in de algemeene rigting medewerken. Zoo 
worden ook natuurvoorwerpen medegesleept in de be- 
weging, die toch ook door de werking van eindige 
dingen ontstaan is. Maar, al gaven wij die denk- 
beeldige wereld eens toe; al erkenden wij het be- 
staan van zulk een volk als eenheid, wat praktische 
gevolgen zou het hebben? Wat zou het ons baten? 
Volstrekt niets. Dat denkbeeldige volk is er bij alle 
regeringsvormen 1), bij despotisme en republiek zoo 
goed als bij elke beperkte monarchie. Het verdraagt 

1) Eq hieraan biykt juist, dat hot deakboeldig is. 
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zich met alles, en kan dus tegen niet éénen staats- 
of regeringsvorm iets bewijzen. Zoo is dan deze leer 
onpraktisch in haar beginsel, omdat zij op een hersen- 
schim rust, en onpraktisch in hare gevolgen , omdat zij 
niets weet te beslissen. 

Er is nog een derde partij, wier beginsel is: »de 
rede, de waarheid, niet de meerderheid, moet heer- 
schen." Daar die rede toch niets anders dan het heil 
des volks kan bedoelen, mag men hier ook de voor- 
standers van het volksbelang in tegenoverstelling van 
den volkswil toe rekenen. In een abstracte theorie 
hebben zij volmaakt gelijk, maar het baat niet veel. 
Wie zal niet boven alle dingen wenschen, dat rede 
eh waarheid de heerschappij voeren? Het is alsof 
men zeide, dat de menschen goed moeten zijn, dat 
alleen het goede moet betracht worden. Het zijn ■ 
algemeene klanken zonder waarde; het komt er op 
aan, wat het goede is; om den inhoud is het ons te 
doen. Zoo is het ook hier de groote hoofdzaak, te 
weten, wat de rede leert, wat waarheid is, wat door 
het volksbelang geboden wordt. Ieder heeft daar zijn 
gedachten over, wie zal nu beslissen? Hier zal men 
toch wel tot de meerderheid zijn toevlugt moeten ne- 
men. Ontvingen zij, die de waarheid in hun bezit 
hadden, eenig teeken van God, waaraan men hen kon 
kennen , alles ware zeer gemakkelijk , en ieder zou 
wel doen, naar hen te luisteren. Maar nu het teeken 
der waarheid alleen in de bewijzen bestaat, nu weegt 
ieder ze met zijn eigen weegschaal, niet met die van 
anderen, en zoo er ééne weegschaal gelden moet, 
het zal wel die zijn, die aan de meerderheid welge- 
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valüg is. Dit is de geheele Bleutel der geschiedenis: 
niet de waarheid kan heerschen , maar hetgeen als 
waarheid erkend wordt. Stemmen allen overeen, zoo- 
als in sommige natuurwetenschappen het geval is, 
dan is alles zeer eenvoudig. Wanneer het in de we- 
tenschappen, die tot den geest en de maatschappij 
betrekking hebben, ook zoo ver gekomen is, dan eerst 
zal de ware, de volmaakte vrijheid bestaan, de vrij- 
heid van vooroordeelen en van zonde, het grootste 
en schadelijkste vooroordeel. Maar dat schoone ver- 
schiet ligt nog in een zeer verre toekomst. En zal 
nu datgene, wat ik voor waarheid houd, praktisch 
worden, niet wat de meerderheid des volks, der men- 
schen, er voor aanziet? Die wensch is ongerijmd. 
Het is er ver van verwijderd, dat de meerderheid 
altijd het ware en het goede kiezen zal; met mijne 
overtuiging behoor ik zeker in de meeste punten tot 
een zeer kleine minderheid. Maar ik kan daarom 
toch het ijdel verlangen niet voeden, dat de meer- 
derheid, zoo zij een andere overtuiging heeft, voor 
de mijne bukken zal. Ik heb geen anderen weg, en 
ik vergenoeg mij daarmede, dan om te werken en 
te ijveren tot verbreiding en ontwikkeling mijner 
denkbeelden. Maar er is ook niemand buiten mij, 
die een hooger regt bezit. Ieder spanne zijne krach- 
ten in, om zijne overtuiging ook tot die van ande- 
ren te maken, maar niemand jammere, wanneer zijne 
plannen niet in het leven kunnen treden, omdat hunne 
waarde nog betwist wordt. Wie zal toch wel de dra- 
ger dier rede, dier waarheid zijn? Zij, die de weten- 
schap beoefenen en den naam van geleerden dragen? 
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Maar men weet het, niet altijd is bij hen het beste 
inzigt in het volksgeluk te vinden. Geen nieuwe 
waarheid, die niet den hevigsten kamp moest door- 
staan togen wet- en schriftgeleerden, door wie het 
onnoozele volk in beweging werd gebragt. Doch 
wat spreek ik van do dragers dier waarheid? Rede 
en waarheid zijn abstractien, nergens bestaande al- 
gemeenheden, verhevene woorden, maar waar men 
geen vat op heeft. Onze tijd is vol van zulke alge- 
meenheden, zulke onbepaalde, nevelachtige begrippen, 
en is van alles, wat een bepaalden vorm, een vaste 
kleur heeft, afkeerig. Geen bepaalde godsdienst ver- 
langt men, maar de godsdienst, die men overal te- 
rugvindt, en waarin men zich overal zalig gevoelt ; 
geen kerken, die met een helder inzigt in haar ver- 
schil tegenover elkander staan, maar de kerk, die 
alles in zich opneemt, omdat haar alles onverschillig 
is; geen secten, die haro leer ontwikkelen en verde- 
digen, maar het Christendom, waar Roomsch en On- 
roomsch in verloren gaan ; geen wijsgeerige stelsels, 
waaraan men veeleer den oorlog verklaart, omdat zij 
stelsels, dat is voltooide gebouwen zijn, maar de wijs- 
begeerte, waarin voor allen plaats is alleen omdat er 
geen muren zijn ; geen pligten , waardoor men de 
vrijheid beleedigd acht, maar de deugd, die voor 
pligtsvertreding een speelruimte laat; geen godsbe- 
grip, waarin de eigenschappen van het oneindige of 
hoogste wezen ontleed en bepaald worden, maar God, 
geheel algemeen , zonder eigenschappen, wier bepa- 
ling en verdediging men op zich durft nemen; geen 
bepaalde voorstelling van onsterfelijkheid, maar de 
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onsterfelijkheid, zonder er over te willen denken of 
er van te willen hooren , hoe en wat zij is. Men 
heeft hier het rijk van het denken verlaten, en doolt 
in de streken van het gevoel rond; het gevoel toch 
leeft in het onbestemde, en kent geen gestalte; het 
denken daarentegen weet niets van een inhoud zon- 
der vorm, en geeft aan alles wat het in zich op- 
neemt terstond zijne vaste vormen. In die gevoels- 
sfeer behoort ook de rede , de waarheid, het volksheil 
en al wat zoo onbepaald is. Het denken en de prak- 
tijk deinzen er van terug; hun grond moet een vaste 
bodem zijn. 

Wij zijn op dien vasten bodem gelukkig weder te- 
ruggekeerd. Hier staat het resultaat : verkondig wat 
gij voor waarheid houdt, uwe theorie; laat anderen 
dezelfde vrijheid; zoo zullen er verschillende meenin- 
gen zich openbaren. Ieder kieze naar zijne overtuig 
ging; en wat nu de meerderheid van hen, die, omdat 
zij gekozen hebben, ook willen medespreken, geko- 
zen heeft, dat trede als praktijkin het leven. 

26 Jtilij 1S49. 
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